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WYJASNIENIA TRESCI ]
SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dotyczy: postepowania o udzielnie zamdéwienia publicznego prowadzonego w  trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,Wykonanie ustugi w zakresie doradztwa prawnego i reprezentacji prawnej”.

Dzialajac na podstawie art. 38 ust. 2 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.) informuje, ze w dniu 14.01.2013 r. wplynat do
Zamawiajacego wniosek o wyjasnienie specyfikacji istotnych warunkdéw zaméwienia dotyczacy:

Pytanie [:

Cyt.: W pkt. 5.1.3 SIWZ jest zapis cyt. ,, Dysponowania odpowiednim potencjalem technicznym oraz osobami
zdolnymi do wykonania zamdwienia” Wykonawca spelni ten warunek jezeli wykaze, ze dysponuje co
najmniej 2 osobami, kiore wykonujq zawdd radcy prawnego (...), adwokata (...) lub bedqcego prawnikiem
zagranicznym, wykonujqcym stalq praktyke (...) . Stawianie takiego warunku udzialu w postepowaniu oraz
stosowanie opisu sposobu dokomywania oceny tych warunkéw pozostaje w sprzecznosci z przepisami
prawnymi tj. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 6.07.1982 (Dz.U.2010.10.65jt) o radcach prawnych, ktore
wskazuje ze cyt. ,Radca prawny wykonuje zawdéd w ramach stosunku pracy, na podstawie umowy
cywilnoprawnej, w kancelarii radcy prawnego oraz w spolce:

1) cywilnej lub jawnej, w kidrej wspolnikami sq radcowie prawni, adwokaci, rzecznicy patentowi, doradcy
podatkowi lub prawnicy zagraniczni wykonujqcy stalq prakiyke na podstawie przepisow ustawy z dnia 5
lipca 2002 r. o $wiadczeniu przez prawnikow zagramicznych pomocy prawnej w Rzeczypospolitej
Polskiej (Dz. U. Nr 126, poz. 1069, z pézn. zm.”);

2) partnerskiej, w ktérej partmerami sq radcowie prawni, adwokaci, rzecznicy patentowi, doradcy
podatkowi lub prawnicy zagraniczni wykonujqcy stalq praktykq na podstawie przepiséw ustawy z dnia 5
lipca 2002 r. o $wiadczeniu przez pracownikéw zagranicznych pomocy prawnej w Rzeczpospolitej
Polskiej;

3) komandytowej lub komandytowo — akcyjnej, w ktorej komplementariuszami sq radcowie prawni,
adwokaci, rzecznicy patentowi, doradcy podatkowi lub prawni zagraniczni wykonujacy stalq praktyke na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 5 lipca 2002 r. o swiadczeniu przez pracownikow zagranicznych
pomocy prawnej w Rzeczpospolitej Polskiej.”

Z tresci cytowanego przepisu wyzej jednoznacznie wynika, ze radca prawny wykonuje zawdd m. in. w
kancelarii radcy prawnego oraz w spélce i sq to jedyne dopuszczalne formy dzialalnosci zawodowej radcy
prawnego i do nich wlasnie skierowany jest zaproszenie do udzialu w zaméwieniu. Dopuszczenie wigc przez
zamawiajqcego do udzialu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia tylko tych radcow prawnych, kiorzy
dysponujq przynajmniej 2 osobami opisanymi w pkt. 5.1.3. oznacza, ze jest skierowane jest do radcow
prawnych zawodowo S$wiadczqcych pomoc prawng w ramach spotki /cywilnej, jawnej, komandytowej,
komandytowo-akcyjnej) i oznacza wyeliminowanie z ubiegania si¢ o zamowienie publiczne radcéw prawnych
prowadzqcych jednoosobowe kancelarie. Takie dzialanie jest sprzeczne z prawem i godzi przede wszystkim w
zasade réwnego traktowania wykonawcéw wyrazong w art. 7 ust. 1 Prawo zamowien publicznych (dalej w
skrécie P.z.p.), kidrej zamawiajqcy jako organizator przetargu jest zobowiqzany przestrzegac.

Ponadto nie do przyjecia z obowiqzujqcymi w tym wzgledzie przepisami ustawy Prawo zamowien
publicznych okreslonych w art. 22 jest takze przedstawiony w pki. 5.1.3 SIWZ opis sposobu oceny
dokonywania speinienia warunkow.

Zgodnie z art. 22 Ustawy P.Zp cyt. , O udzielenie zaméwienia mogq ubiegaé sie wykonawcy, ktdrzy
speiniajq warunki, dotyczqce:

1) posiadania uprawnienn do wykonywania okreslonej dziatalnosci lub czynnosci, jezeli przepisy prawa
nakladajq obowigzek ich posiadania;

2) posiadania wiedzy i doswiadczenia;

3) dysponowania odpowiednim potencjalem technicznym oraz osobami zdolnymi do wykonania
zamowienia,

4) sytuacji ekonomicznej i finansowej.”

Sposrod cech, kiérymi winni wykazywaé sie uczestnicy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego,

tylko warunek wynikajqcy z art.22 ust. 1 pkt.1 P.z.p. cyt. , posiadania uprawnien do wykonywania okreslonej
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dzialalno$ci lub czynnosci, jezeli przepisy prawa nakladajq obowiqzek ich posiadania” jest adekwatny i
obiektywny tzn. przystajqacy do tego konkretnego zamowienia publicznego jak w tym przypadku na doradztwo
prawne reprezentacje prawnq bowiem dotyczy kazdego uczestnika. Pozostale warunki okreslone w art. 22
ust. 1 pkt. 2-4 sq zmienne i zaleine od danego zaméwienia publicznego a warunek wymieniony w pkt. 3
bezposrednio dotyczq na pewno zamawianych robét budowlanych, ustug czy dostaw lecz nie moze dotyczyé
omawianego tu zamowienia. Opis sposobu oceny dokonywania spetnienia warunkéw powinien byé powiem:
po pierwsze — zwiqzany z przedmiotem zamowienia, po drugie zas — do niego proporcjonalny co oznacza, ze
nalezy stosowac takie obiektywne kryteria wobec uczestnikow tak aby do udzialu w postepowaniu
zagwarantowaé udzial kazdemu wykonawcy, ktory jest zdolny wykonac¢ zamowienie. Stosowanie w tym
zamowieniu publicznym opisu sposobu dokonania spelnienia warunkow nie zwiqzanych z tym zamowieniem
nalezy uznaé za utrudniajqcy uczciwq konkurencje jest takze ztamaniem zasady okreslonej w pkt. 7 ustawy
P.z.p. i nie ma zadnego obiektywnego uzasadnienia dla jego zastosowania.

Z tych samych powodow, ktore przedstawilam wyzej kwestionuje zapis jako sprzeczny z przepisami
cytowanymi wyzej pkt. 5.2 SIWZ, ktory takze nalezy usunqc.

Na pytanie nr [ Zamawiajacy udziela nastepujacej odpowiedzi:

Warunki udzialu w postgpowaniu odnosza si¢ do wiasciwosci podmiotowej wykonawcy. Od ich
spefnienia uzalezniony jest udzial wykonawcy w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego.
Warunki udzialu w postepowaniu majg na celu ograniczenie ryzyka wyboru wykonawcy niezdolnego do
wykonania zam6wienia publicznego lub w stosunku do ktérego, ze wzgledu na sytuacj¢ podmiotowq
zachodzi prawdopodobienstwo nienalezytego wykonania zamdwienia.

W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajacy dopuszcza do udziatu nie tylko radcéw prawnych
zawodowo $wiadczacych pomoc prawna w ramach spoélki, ale takze radcow prawnych prowadzacych
jednoosobowe kancelarie. W niniejszej sytuacji zastosowanie maja przepisy art. 23 ust. 1, czy art. 26 ust. 2b
Ustawy Prawo zamowien publicznych, jak réwniez zapisy w pkt. 5.2 i 6.7 specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia.

Ponadto Zamawiajacy informuje, ze spelnienie warunkéw okreslonych w art. 22 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych, odnoszacych si¢ do wiasciwosci podmiotowej wykonawcy, wymagane jest od
kazdego wykonawcy bioracego udzial w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego, pod rygorem
wykluczenia z postgpowania.

Zamawiajacy nie dopuszcza wprowadzenia zmian proponowanych przez Wykonawce.

Pytanie II

Cyt.: W Ogloszeniu o zamowieniu pkt. 3.4. Opis sposobu dokonywania oceny spetnienia tego warunku nalezy
takze usunqé z powodow podanych wyzej.

Na pytanie nr Il Zamawiajacy udziela nastepujacej odpowiedzi:

Zamawiajacy nie dopuszcza wprowadzenia zmiany proponowanej przez Wykonawce.

Pytanie 11
Cyt.: W Ogloszeniu pkt. III 4.1 ppkt. 2 jest blad w tresci — odnosi si¢ w caloSci do robdt budowlanych i

nalezy go usunqc.

Na pvtanie nr III Zamawiajacy udziela nastepujacej odpowiedzi:

Zamawiajacy nie dopuszcza wprowadzenia zmiany proponowanej przez Wykonawce.



